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Dr. Tim Ostermann

Die Kinder dieser Menschen erhalten zu Recht den deut-
schen Pass; denn ihre Eltern haben sich bereits an ihrer
Stelle zu Deutschland bekannt.

Die Griinen mogen das ,,hohe Hiirden® nennen; wir
nennen das eine wohliiberlegte Entscheidung fiir
Deutschland und ein Bekenntnis zu unserer Gesellschaft.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU/CSU — Volker Beck
[K&In] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Und
jetzt die Nationalhymne!)

Vizeprasident Peter Hintze:
Als néichstem Redner erteile ich das Wort dem Abge-
ordneten Ozcan Mutlu, Biindnis 90/Die Griinen.

Ozcan Mutlu (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wenn ich
so manchen Beitrag Revue passieren lasse, dann habe
ich den Eindruck, dass es hier immer noch viele gibt, die
sich die Zeit vor 1999 zuriickwiinschen. Da gucke ich
insbesondere in die Reihen der CDU/CSU.

(Volker Beck [K&ln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Die beiden Redner!)

Sie haben gar nichts gelernt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Damals hiel3 es: Deutsche sollen nur diejenigen wer-
den, die deutsche Vorfahren nachweisen konnen. — Es
galt das wilhelminische Tus sanguinis. Das deutsche Blut
war entscheidend fiir die Staatsbiirgerschaft und den
deutschen Pass. Leider scheint sich dieser Gedanke in
manchen Koépfen bis heute gehalten zu haben. Anders ist
ndmlich das krampfhafte Festhalten an der Options-
pflicht im Staatsbiirgerschaftsrecht nicht zu erkléren.

Bei Threr Rede, Kollege Frieser, habe ich mich ernst-
haft gefragt: In welchem Jahrhundert leben Sie? Kom-
men Sie endlich im 21. Jahrhundert an! Dieses Land
braucht ein modernes Staatsbiirgerschaftsrecht und nicht
weniger.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Meine Damen und Herren, die leidige Optionspflicht
ist nicht abgeschafft worden, wie wir es gerade noch ein-
mal gehort haben. Daran dndert sich nichts, auch wenn
Sie vonseiten der SPD es hier gebetsmiihlenartig wieder-
holen. Das Gesetz, das 2014 in Kraft getreten ist, ist
namlich — mein Kollege Volker Beck hat es gesagt — eine
Mogelpackung. Deutsche diirfen nur diejenigen bleiben,
die als Kind oder Jugendlicher mindestens acht Jahre in
Deutschland gelebt haben, sechs Jahre brav in einer
deutschen Schule waren und einen Schulabschluss in
Deutschland erworben haben.

Warum die Kinder, die hier in Deutschland geboren
und aufgewachsen sind, nicht die gleichen Rechte be-
kommen sollen wie zum Beispiel Kinder, die deutsche
Eltern haben, haben Sie hier bisher nicht erklért. Ich

glaube, Thnen geht es vor allem darum, welchen Nutzen
Menschen fiir unsere Gesellschaft haben konnen. Ahn-
lich ist auch Thr Motto bei der Diskussion um die Ein-
wanderung. Wer niitzlich ist, der soll herkommen und
hierbleiben diirfen. Er soll den deutschen Pass bekom-
men, alle anderen aber nicht. Ich wiirde mir dagegen
wiinschen, dass Sie endlich kapieren, dass der Wert eines
Menschen weder an seinen Fahigkeiten noch an seiner
Religion gemessen wird. Er sollte auch nicht nach seinen
Schulabschliissen bestimmt werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN)

An dieser Stelle mochte ich gerne — mit Threr Erlaub-
nis, Herr Prasident — Bertolt Brecht zitieren, der vor fast
75 Jahren schrieb:

Der Pass ist der edelste Teil von einem Menschen.
Er kommt auch nicht auf so eine einfache Weise zu-
stande wie ein Mensch. Ein Mensch kann tiberall
zustande kommen, auf die leichtsinnigste Art und
ohne gescheiten Grund, aber ein Pass niemals.

Diese Zeilen, meine Kolleginnen und Kollegen, treffen
den Kern der heutigen Debatte. Es geht uns um Biirger-
rechte fiir alle ohne Wenn und Aber. Das sollten Sie end-
lich einmal kapieren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

Meine Damen und Herren, in der letzten Options-
pflichtdebatte sagte der Bundesinnenminister im Bun-
destag, mit der Neuregelung der Optionspflicht wiirden
90 Prozent der Jugendlichen von ihr befreit. Genau aus
diesem Grund sagen wir Griine heute und hier: Lassen
Sie uns gemeinsam dieses Biirokratiemonster beerdigen.
Lassen Sie uns gemeinsam die Lénder und die Kommu-
nen entlasten. Und lassen Sie uns gemeinsam fiir ein mo-
dernes Staatsbiirgerschaftsrecht eintreten und die Ju-
gendlichen von diesem Druck befreien. Stimmen Sie
deshalb unserem Antrag zu. Das sage ich in Richtung
der SPD.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN —
Mahmut Ozdemir [Duisburg] [SPD]: Das ist
ein Gesetzentwurf!)

Vizeprasident Peter Hintze:
Als néichstem Redner erteile ich das Wort dem Abge-
ordneten Mahmut Ozdemir, SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD)

Mahmut Ozdemir (Duisburg) (SPD):

Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich kann nur mutmaBen, was der Entwurf ei-
nes Gesetzes zur Verwirklichung des Geburtsrechts im
Staatsangehdrigkeitsrecht zu diesem Zeitpunkt bewirken
soll. Die Rezitation des SPD-Regierungsprogramms be-
ndtige ich als Sozialdemokrat jedenfalls nicht. Dennoch
freue ich mich natiirlich jederzeit liber die vielféltigen
Antrige und Gesetzentwiirfe vonseiten der Opposition,
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die eine Ableitung des sozialdemokratischen Regie-
rungsprogramms darstellen.

(Claudia Roth [Augsburg] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wenn Sie es nicht machen, miis-
sen es andere tun! — Sevim Dagdelen [DIE
LINKE]: Eben!)

Ich frage mich jedoch, was Sie, liebe Kolleginnen und
Kollegen vom Biindnis 90/Die Griinen, heute von sozial-
demokratischen Rednern erwarten. Erwarten Sie wieder
eine solche Phrase wie ,,Der Gesetzentwurf stof3t bei uns
auf grofle Sympathie, aber im Koalitionsvertrag ist das
leider nicht geregelt“? Erwarten Sie gar in dieser Wahl-
periode von uns eine Zustimmung zu lhrem Gesetzent-
wurf?

(Ozcan Mutlu [BUNDNIS 90/DIE  GRU-
NEN]: Wir erwarten nur ein bisschen mehr
Mut, ein bisschen Courage!)

So langsam wird es doch langweilig und ungebiihrlich.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Sind wir Sozialdemokraten etwa in Hessen politisch un-
terbelichtet, wenn die hessischen SPD-Landtagskollegen
denselben Antrag, den Sie hier stellen, nicht als Gesetz-
entwurf im dortigen Landtag einbringen?

(Ozcan Mutlu [BUNDNIS 90/DIE  GRU-
NEN]: Wir sind hier im Bundestag, nicht im
Hessischen Landtag!)

Und sind sie politisch so unterbelichtet, dass sie die fol-
gende Formulierung im schwarz-griinen Koalitionsver-
trag nicht einzuschétzen in der Lage sind? Ich zitiere aus
dem schwarz-griinen Koalitionsvertrag:

Auf bundespolitischer Ebene werden wir die Auf-
hebung der Optionspflicht und die Akzeptanz von
Mehrstaatigkeit im Staatsangehorigkeitsrecht fiir in
Deutschland geborene und aufgewachsene Kinder
ausléndischer Eltern unterstiitzen.

Das steht im Koalitionsvertrag in Hessen, den auch die
Griinen mit unterzeichnet haben.

Solche Spielchen gibt es mit uns nicht. Deshalb er-
warte ich in Bezug auf die Kompromisse, die wir als
grofle Volksparteien im Koalitionsvertrag gefunden ha-
ben, auch keine Verschonung durch die Opposition.

(Volker Beck [KéIn] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Echt couragiert!)

Ich erwarte jedoch, dass Sie nicht die Mechanismen un-
serer Demokratie fiir kurzfristige Presseerfolge instru-
mentalisieren und gleichzeitig so tun, als wiirden durch
diese Mechanismen der Demokratie Ideale verkauft. Je
mehr wir, liebe Kolleginnen und Kollegen, den Kompro-
miss als Ausverkauf von Aufrichtigkeit in der Parteien-
demokratie darstellen, desto groBer wird die Zahl derer,
die glauben, dass durch Wahlen nichts mehr bewegt wer-
den kann. Zwei gewichtige Ideale von uns Sozialdemo-
kraten sind seit mehr als zwei Jahrzehnten die Verwirkli-
chung des Geburtsrechtes im Staatsangehdrigkeitsrecht
ebenso wie das Bekenntnis zur Mehrstaatigkeit. Wir lie-

fern uns diesbeziiglich vielleicht viele Wortgefechte im
Plenum.

Vizeprasident Peter Hintze:

Herr Kollege, Stichwort ,,Wortgefechte®: Da gibt es
den Wunsch nach einer Zwischenfrage. Wollen Sie sie
zulassen, oder wollen Sie fortfahren?

Mahmut Ozdemir (Duisburg) (SPD):
Ich wiirde gerne im Zusammenhang vortragen.

Vizeprasident Peter Hintze:
Okay.

Mahmut Ozdemir (Duisburg) (SPD):

Aber drauflen bei den Biirgerinnen und Biirgern brin-
gen Sie, werte Kolleginnen und Kollegen der Griinen,
nicht nur die SPD in Misskredit, sondern auch den politi-
schen Prozess als solchen, indem Sie das Vorurteil be-
dienen, dass nach der Wahl Versprechen nichts mehr
wert seien. Besonders verwerflich ist es hierbei, einen
politischen Weggefahrten in diese Situation zu bringen,
der 1999 das Geburtsrecht im Zusammenhang mit der
Mehrstaatigkeit erstmals gesetzlich billigte und damit
dann teilweise das Abstammungsprinzip verdréngte. Das
Staatsangehorigkeitsrecht eignet sich deshalb nicht un-
bedingt fiir solche Spielchen. Das Spiel mit der Identitat
hier geborener junger Menschen, deren Eltern ausléndi-
sche Staatsangehdrige sind, aber auch das Spiel mit der
Lebensleistung derer, die als sogenannte Gastarbeiter ka-
men und dem Wirtschaftswunder mit Geistes- und Kor-
perkraft Auftrieb verschafften, eignen sich nicht fiir die
politische Biihne,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD sowie des
Abg. Dr. Philipp Lengsfeld [CDU/CSU])

erst recht nicht, wenn die letztere Gruppe bei vollig
iiberlasteten Auslédnderbehdrden im hohen Alter auf die
Abwicklung ihrer Antrage warten muss. Das Staatsange-
horigkeitsrecht ist die notarielle staatliche Beurkundung
eines Bandes, des Bandes, das mich mit meiner Geburt
im Krankenhaus Duisburg-Homberg vor 27 Jahren mit
diesem Land, meiner Heimat, verbunden hat, eine Ver-
bindung, die stirker ist als jedes Dokument. Gerade des-
halb war die Zeit des Wartens auf diese Beurkundung fiir
mich und viele andere bis zur richtigen politischen
Mehrheit in diesem Land ertriglich.

(Ozcan Mutlu [BUNDNIS 90/DIE  GRU-
NEN]: Das wollen wir eben abschaffen! Wir
wollen diese Wartezeit nicht mehr!)

Wir haben als Sozialdemokraten den Weg gewihlt,
lieber ein kleines Licht anzuziinden, als die Dunkelheit
zu verfluchen.

(Volker Beck [Kéln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Oh! Wir sind noch gar nicht in
den Abendstunden!)

Wir erwarten nicht mehr, dass hier geborene junge Men-
schen mit einer Entscheidung, spitestens mit dem
23. Lebensjahr, den Beweis antreten, ob sie der Beur-
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kundung der Staatsangehorigkeit wert sind. Damit tra-
gen wir ihrer Identitét, ihrer Lebenssituation und ihrem
inneren Frieden Rechnung. Dies tun wir mit einem Ko-
alitionspartner, der auf Landesebene in Hessen mit einer
Kampagne gegen den Doppelpass das Ende einer rot-
griinen Bundesratsmehrheit einldutete.

Im Ubrigen ist die reine Debatte um das Staatsange-
horigkeitsrecht auch nicht geeignet, die Lebensrealititen
der betroffenen Menschen tatsdchlich abzubilden. Frau
Staatsministerin Ozoguz machte bereits in mehreren Re-
den darauf aufmerksam,

(Volker Beck [Kdln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wo ist die eigentlich? Koénnte man
fast mal herbeizitieren!)

wie dringend notwendig es ist, die Realitdten im Bil-
dungsbereich und der Arbeitswelt im Hinblick auf die
Chancengleichheit auf die politische Agenda zu setzen.

Im Grundgesetz heil3t es in Artikel 116:

Deutscher im Sinne dieses Grundgesetzes ist vorbe-
haltlich anderweitiger gesetzlicher Regelung, wer
die deutsche Staatsangehdrigkeit besitzt.

Dieser Status ist wichtig fiir die Berechtigung spezifi-
scher deutscher Grundrechte. Dieses Statut ist mittler-
weile im Hinblick auf die Grundrechtsberechtigung von
Unionsbiirgern aufgrund eines Diskriminierungsverbo-
tes europarechtlich iiberlagert und dem faktischen Wan-
del unterworfen worden. Selbst ein aktives und passives
Kommunalwahlrecht fiir Unionsbiirger wird davon ge-
tragen. Ich mochte darauf hinaus, dass die Formulierung
im Grundgesetz bewusst auf eine einfache gesetzliche
Definition durch den Bundestag setzt, damit wir auf
gesellschaftlichen Wandel reagieren konnen. Der gesell-
schaftliche Wandel ist im Bundestag insoweit angekom-
men, als die Optionspflicht durch die aktuelle Bundes-
regierung aufgehoben wurde als Beginn — ich betone: als
Beginn — exakt des Wandels, den Sie — genauso wie wir —
vollumfanglich im Gesetzentwurf zu beschreiben versu-
chen. Fiir Thren Gesetzentwurf in der vorliegenden Form
besteht aber derzeit leider keine politische Mehrheit in
diesem Hause,

(Sylvia Kotting-Uhl [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das liegt ja an Thnen!)

aber eben nicht aus Griinden mangelnder Ideale, sondern
aus Griinden zwingender demokratischer Mechanismen.
Wenn wir hier im Deutschen Bundestag iiber Gesetze
oder deren Anderung reden, dann denken wir an die
Staatsgewalt, die auf unserem Staatsgebiet die rechtsstaat-
liche Ordnung durchsetzt. Den Begriff des Staatsvolkes
behandeln wir hierbei jedoch recht stiefmiitterlich, ob-
wohl uns das Grundgesetz neben der Moglichkeit, das
Staatsangehdorigkeitsrecht sukzessive anzupassen, zu-
mindest die Hausaufgabe aufgibt, gesellschaftliche Rea-
litditen abzubilden. Die SPD-Fraktion ist allzeit bereit,
sich diesen Hausaufgaben in aller gebotenen Vernunft
und Ernsthaftigkeit zu stellen. Zugleich — hier besteht
kein Widerspruch, liebe Kolleginnen und Kollegen —
gelten unser Wort und das Versprechen aus dem beste-
henden Koalitionsvertrag, jedenfalls bis 2017. Denn

schon bei Immanuel Kant galt, dass der 6ffentliche Ge-
brauch von Vernunft durch die Ubernahme eines Amtes
eingeschriankt wird.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit und Gliick auf!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU — Volker Beck [K6In] [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Sie haben noch nicht
einmal ein Amt, sondern nur ein Mandat!)

Vizeprasident Peter Hintze:
Als néchster Rednerin erteile ich das Wort der Abge-
ordneten Barbara Woltmann, CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU — Ozcan Mutlu
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]: Jetzt bin ich
mal gespannt, was Neues kommt!)

Barbara Woltmann (CDU/CSU):

Herr Prisident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Nein, es tut mir leid, liebe Kolleginnen und Kollegen
vom Biindnis 90/Die Griinen:

(Ozcan Mutlu [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Es kommt nichts Neues!)

Thr Entwurf eines Gesetzes zur Einfithrung des Geburts-
rechts im Staatsangehorigkeitsrecht findet nicht unsere
Zustimmung, um das von Beginn an klarzustellen, und
das ohne Wenn und Aber.

(Beifall bei der CDU/CSU — Volker Beck
[K61ln] [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Dann
konnen Sie sich eigentlich setzen, oder?)

Ich will noch einmal in Erinnerung rufen: Erst im
letzten Jahr — Sie haben es selber auch angesprochen —
haben wir, CDU/CSU und SPD, mit unseren Stimmen
das Staatsangehorigkeitsrecht gedndert.

(Ozcan Mutlu [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Mogelpackung!)

Ich will auch noch einmal in Erinnerung rufen: Im Ko-
alitionsvertrag hatten wir vereinbart,

(Volker Beck [K6In] [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Weniger Reform war selten!)

den Optionszwang fiir in Deutschland geborene und auf-
gewachsene Kinder ausldndischer Eltern aufzuheben
und die Mehrstaatigkeit zu akzeptieren. Wir haben aber
auch gesagt, dass es im Ubrigen beim geltenden Staats-
angehorigkeitsrecht bleibt. Mitte des letzten Jahres — das
ist nicht lange her — haben wir iiber die Anderungen hier
im Plenum sehr intensiv diskutiert — nicht zur Freude al-
ler. Wir von der Union haben nicht die zwingende Not-
wendigkeit fiir eine Gesetzesdnderung gesehen.

(Volker Beck [Koln] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Mit der Realitdt haben Sie es nicht
so!)

Aber nun gut, wir haben das im Koalitionsvertrag so ver-
einbart, und dann stehen wir auch dazu.

Seit dem 20. Dezember 2014 gilt nun dieses geédn-
derte Staatsangehorigkeitsgesetz. Darin haben wir fest-
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